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UZNESENIE

Okresny sid KoSice II vo veci navrhovatePa: Ing. Peter ViSnyi, PhD., nar.
26.8.1954, bytom Balticka 1361/11, 040 12 Kosice, proti vlastnikovi nehnutel’nosti: Mesto
Kaosice, so sidlom Trieda SNP 48/A, 040 01 Kogice, ICO: 00 691 135 o navrhu na vydanie
rozhodnutia o potvrdeni vydrZania vlastnickeho prava k nehnutePnostiam, takto

i,
. .

rozhodol:

Sad vy zy v a na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o potvrdeni
vydrzania vlastnickeho prava k nchnutelnosti nachadzajicej sa v katastralnom tizemi Jazero,
obec Kosice- Nad Jazerom, okres Kosice IV, zapisanym na liste vlastnictva ¢. 11650 ako
pozemok reg. ,,C* KN parc. ¢. 3957 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 19 m?, na ktorom
je postavena stavba supisné &islo 1276 (gardZ), v podiele 1/1 v prospech Ing. Peter Visnyi,
PhD., nar. 26.8.1954, bytom Balticka 1361/11, 040 12 KoSice, najneskor do 31.8.2023.

Odovodnenie

1. Navrhovatel’ podal dita 15.11.2022 na tunajSom stde navrh na zacatie konania o
potvrdeni vydrzZania vlastnickeho prava k nehnutel'nosti uvedenej vo vyrokovej casti
tohto uznesenia.

.2. Podany navrh odbvodnil navrhovatel’ tym, Ze diia 11.7.1977 uzatvoril s manzelmi
Andrejom Juhasom, nar. 16.4.1933 a Mariou Juhdsovou, nar. 12.1.1937, obaja
bytom Bajkalska ¢&. 8, Kogice kiipnu zmluvu a to vo forme notarskej zapisnice sp.
zn. N 472/77, Nz 486/77, ktorii vyhotovilo Statne notérstvo Kosice- mesto.
Predmetom tejto zmluvy bol prevod garaze postavenej na zdklade rozhodnutia o
pripustnosti stavby &. vyst. 335/65/74 zo dna 16.10.1974, tj. gardZe postavene] na
predmetnom pozemku, ktory je toho &asu zapisany v katastri nehnutelnosti na
Mesto KoSice. Kupna cena Cinila podla tejto zmluvy 10.000 K¢s a predavajucim ju
uhradil pri podpise zmluvy. Garaz vratane pozemku tak uZiva nepretrzite od roku
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1977 a to dobromysel'ne. O tom, Ze nie je vlastnik pozemku sa dozvedel az, ked
zatal uvazovat o predaji gardZe. Mesto Kogice si nikdy neuplatiiovalo Ziadne prava
spojené s vlastnictvom pozemku. Podl'a pravny predpisov v tej dobe pri vystavbe
gardze vyzadovali od stavebnika preukazanie vlastnictva pozemku uréencho na
zastavanie, resp. iného préva, ktoré ho opraviuje zriadit na flom pozadovani
stavbu. V zmysle ust. § 198 Obcianskeho zakonnika v zneni platnom v roku 1977
inym pravom bolo pravo osobného uZivania pozemku. Z pohladu tej doby Slo
prakticky o vlastnictvo k pozemku. Toto prévo osobné¢ho uZzivania preslo na
navrhovatela v stlade s ust. § 218 Obcianskeho zakonnika, ktoré uvadzalo, ze s
prevodom vlastnictva k stavbe zriadenej na pozemku prechidza na nadobudatela
stavby i pravo osobného uZivania pozemku. Mesto Kosice sa tak nikdy nemalo stat
vlastnikom pozemku a do katastra nehnutel'nosti bolo zapisané v rozpore s platnou
pravnou Upravou. Zékonom ¢&. 138/1991 Z.z. v zmysle jeho ust. § 3 pism. b) sa
vlastnictvom obci, teda aj Mesta Kosice nemohli stat pozemky, ktoré boli v

* osobnom uZivani ob&anov. Vlastnikom pozemku sa tak stal uplynutim 10 rokov odo
dia. kedy ho za¢al uzivat ako opravneny drzitel a to od 11.7.1977. kedy bola kupna
zmluva registrovana Statnym notarstvom Kosice- mesto. ¢im nastali pravne udinky
kupnej zmluvy, resp. od 20.7.1977. kedy Obvodny narodny vybor vydal kelaudalre
rozhodnutie. Jeho pravni predchodcovia pozemok uzivali minimalne od 16.10.1974.
kedy im bolo udelené povolanie na vistavbu garaze. Nakol'ko indtitut vydrzania bol
znovu zavedeny az ku dnu 1.1.1992- vlastnikom pozemku sa stal az k tomuto diwu. S
poukazom na ust. § 872 ods. 6 Ob¢ianskeho zakonnika v nadviznosti na prijatl prax
a judikatiru (napr. rozhodnutie Najvys§Sicho siidu SR sp. zn. 7TMCDo/7/2012) do
vydrzacej doby mozno zapo&itat aj dobu drzby uskuto¢niovanu pred 1.1.1992 a to a
vtedy. ak ide o vydrzanie veci. ktord nemohla byt" predmetom vydrzania pred tym
dnom. Navrhol, aby sud vyhovel jeho navrhu a o trovach konania rozhodol tak. ze
7iaden z u¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.

3. Z notarskej zapisnice obsahujuce] kiipnu zmluvu N 472/77, Nz 48677 zo dna
11.7.1977, registrovanej na Statnom notarstve Kosice - mesto zo dna 11.7.1977 pod
& reg. QI 235/77 vyplyva, Ze kupitel Peter Visnyi, nar. 26.8.1954, bytom
Volgogradska 40, Presov, zastipeny splnomocnenym zastupcom Ing. Ludovitom
Visnyim, nar. 19.7.1924, bytom Balticka 11, KoSice, nadobudol do osobného
vyluéného vlastnictva garaZ postavenu na zaklade rozhodnutia o pripustnosti stavby
& vyst. 335/65/74, ako pristavba ku lokalite 111 druzstevnych boxov na ulici
Baltickej ako prvy box zo strany materskej koly na tej ulici, ktora bola postavend
na verejnom priestranstve za vzdjomne dohodnutd kipnu cenu 10.000 K¢s, ktord
bude vyplatena predavatel'om ihned’ po podpisani a registracii tejto kiipnej zmluvy v
hotovosti. Zaroveti sa dohodli, ze kupitel' vstupuje do uzivania kupovane]j garaze
ihned’ po registracii zmluvy a vlastnictvo prevadza na kupitel'a dhom jej registracie.

4. 7 rozhodnutia Obvodného nirodného vyboru- odbor vystavby KoSice ¢. Vyst.
335/65/74 zo dia 16.10.1974 vyplyva, Ze vo veci Andrej Juhas, KoSice, Bajkalska 8
bolo rozhodnuté o pripustnosti stavby a to pristavby garaZového boxu na ulici
Baltickej- lok. 111 boxov druZstevné- sidl. Nad Jazerom.

5. Z rozhodnutia Obvodného narodného vyboru- odbor vystavby KoSice &. Vyst.
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4210/1186/77-Ju zo dina 20.7.1977 vyplyva, Ze vo veci Peter Visnyi, Kosice,
Balticka 11 bolo vydané kolaudaéné rozhodnutie na zaklade zépisnice o prevzati
stavby a na zaklade prevedene;j prehliadky, ktorym bolo povolené uviest' akciu garaz
na ul. Baltickej pri lokalite 111 boxov v Kogiciach do trvalého uZivania.

Sud z vykonaného 3etrenia zistil, Ze na LV ¢&. 14262 k. u. Jazero Je vlastnikom

radovej gardze supisné & 1276, nachadzajiica sa na pozemku parcele & 3957
navrhovatel’ v podiele 1/1.

Z LV & 11650 v k. 0. Jazero sad zistil, Ze vlastnikom nehnutel’nosti parc. ¢. 3957 o
vymere 19 m2, druh pozemku zastavan plocha a nadvorie je Mesto Kogice v
podiele 1/1.

Podl'a § 359¢ ods. 1 zakona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy pqriddok (dalej

Jlen ,.CMP*) ndvrh na zadatie konania o potvrdeni vydrzania je oprdvneny podat’ ten,

kto o sebe tvrdi, Ze vydrzanim nadobudol viastnicke pravo k nehnutelnosti alebo

- pravo zodpovedajice vecnému bremenu.

Podl'a § 359¢ ods. 2, 0ds.3 CMP tucastnikom konania je a) navrhovatel, b) ten, kto
ma v case zadatia konania o potvrdeni vydrzania zapisané na liste vlastnictva
vlastnicke pravo k nehnutelnosti alebo vecné pravo k nehnutefnosti, ktorej sa
konanie o potvrdeni vydrZania tyka, c) spravca lesného pozemku a d) Slovensky
pozemkovy fond. Po vydani vyzyvacieho uznesenia je tlastnikom konania aj ten.
kto podal namietky podl'a § 359h ods. 1, ak nie je Gcastnikom konania podla odseku
2 pism. b), ¢) alebo pism. d).

Ak navrhovatel' osved&il, ze splnil predpoklady pre nadobudnutic vlastnickeho
prava k nehnutelnosti alebo prava zodpovedajuceho vecnému bremenu, sid vyda
vyzyvacie uznesenie (§ 359f ods.] CMP).

Vo vyzyvacom uzneseni sid vyzve na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia
0 potvrdeni vydrZania na sade, ktory vo veci kond v prvej inStancii, a to do dia,
ktory sucasne uréi. Lehota uréena na uplatnenie ndmietok nesmie byt kratsia ako
Sest’ mesiacov od zverejnenia vyzyvacieho uznesenia v Obchodnom vestniku podra
§ 359g ods. 2 pism. a) do diia uréeného vo vyzyvacom uzneseni podl'a odseku 2.
Vyzyvacie uznescnie okrem vyzvy podla odseku 2 obsahuje oznadenie
nehnutelnosti podla udajov z katastra nehnutelnosti a struény opis skuto¢nosti,
ktoré osved¢uju, ze navrhovatel nadobudol vlastnicke pravo k nehnutelnosti alebo
pravo zodpovedajice vecnému bremenu vydrZanim (§ 359f ods. 2, ods.4 CMP).

Podla § 359h ods. 1 CMP namietky méze podat’ a) aéastnik konania podla § 359¢
ods. 2 pism. b) a jeho prévny nastupca, b) ten, koho vecné pravo k nehnutelnosti
moZe byt tvrdenym vydrzanim inak dotknuté a jeho pravny néstupca, c) Geastnik
konania podl'a § 359¢ ods. 2 pism. ¢) alebo pism. d), alebo d) ina osoba.

V zmysle § 359h ods. 2 CMP sa namietky podavaji na stde, ktory vo veci kons v
prvej inStancii. Namietky podané osobou uvedenou v odseku 1 pism. a) sa povazuju
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za podané véas, ak su doruéené stidu, ktory vo veci kond v prvej intancii, najneskor
do vydania uznesenia o potvrdeni vydrZania.

14. Podla § 359h ods. 3 CMP v namietkach okrem v§eobecnych néleZitosti podania
musi osoba a) uvedena v odseku 1 pism. a) a b) opisat’ skutoCnosti, ktor¢ osvedcuju,
7e ma k nehnutelnosti vecné pravo, ktoré mdze byt vydrzanim dotknuté; ak ide o
pravneho nastupcu osoby uvedenej v odseku 1 pism. a) a b), v namietkach opise aj
skutoénosti, ktoré osvedéuju, e je jej pravnym nastupcom, b) uvedena v odseku 1
pism. c) osved¢it, Ze vydrZzanim mézu byt dotknuté prava k nehnutelnosti, ktord
tato osoba podla osobitnych predpisov spravuje, alebo prava osdb, ktoré podla
osobitnych predpisov zastupuje, a ¢) uvedena v odseku 1 pism. d) osvedcit
skutoénosti, ktoré vyvracaji, Ze navrhovatel' splnil predpoklady nadobudnutia
vlastnickeho prava k nehnutel'nosti alebo prava zodpovedajuceho vecnému bremenu
vydrzanim. o

15. Stid bez nariadenia pojednavania uznesenim odmietne ndmietky. ktoré boli podané
oneskorene, alebo ktoré neobsahuji nalezitosti podla odseku 3 (§ 35%h ods. 4
CMP).

16. Na zaklade navrhovatelom vy3Sie opisanych skutoénosti v spojeni s predlozenymi
dékazmi ma sud za to, Ze navrhovatel osved¢il, ze splnil predpoklady pre
nadobudnutie vlastnickeho prava vydrzanim k vy$sie $pecifikovanej nehnutelnosti.
Std preto s poukazom na vy§§ie cit. ustanovenia CMP vydal toto vyzyvacie
uznesenie, ktorym vyzval dotknuté osoby na uplatnenie namietok proti vydaniu
uznesenia o potvrdeni vydrzania vyssie uvedenej nehnutel'nosti navrhovatel'om. a to
najneskdr do 31.8.2023.

Poucenie :Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Kosiciach dna 20. januara 2023

JUDr. Alzbeta Benakova
. sudkyna

Za spravnost’ vyhotovenia: Zity Kisiday



